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1. LAS REACCIONES FRENTE
AL IMPULSO HISTORICISTA:
LOS ORIGENES DE LA HISTORIA SOCIAL

Sociedad, economia y cultura han cautivado recientemente la
atencién de los historiadores. En las altimas décadas, la vieja histo-
ria politica se ha convertido en un caddver al que muy pocos pare-
cen respetar. Si Ranke se levantara de entre los muertos para poder
leer libros de historia, comprobaria que los herederos de sus disci-
pulos, pese a ocupar algunos de ellos los sillones mas cémodos del
mundo académico, habian perdido gradualmente las posiciones
dominantes. De regreso a la tumba, el maestro suspiraria posible-

mente al recordar la época en que la historia thtlca era una for-

ma exquisita, aristocratica y elitista de pensar i re el

asado.
6Ev1amente esa Ldentxﬁcacxon entre el reino de 13 politica v el
de las elites dirigentes, que hacia de lg Distoria up relato de lasac-

ciones y aspiraciones de los notables, no fue un invent ela
historica alemana del siglo xx. Nos encontramos, més b;;n, ante
una tradicidon secular renovada a comienz e on

la_aparicion de los estados mondrquicos, sélo obstaculizada por las
intenciones subversivas —por aquello de su oposicion al estilo aris-
tocritico— de algin filésofo del xvir como Voltaire que declaraba
su intencién de escribir «la historia de los hombres en vez de la bis-
toria de los reyes y de las cortes» y cuyas prerrogativas tampoco
fueron destruidas por la revolucidén francesa de 1789. La historia,
desde los tiempos de Tucidides vy su Guerras del Peloponeso. fue:

concebida como una forma de literatura, regida por criterios retori-

cos e interesada, frente a la fabula, en la reconstruccién del pasadeo a

Lo
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través del examen critico de la evidencia.' Lo que aporté elJ-s-igo xn_c‘]
fue un répido proceso de profesionalizaciop que condujo a los Bisto-
riadores a considerar su disciplina como una ciepcig, distinta a las
ciencias paturales, pero capaz de proporgionar un conocimieqto fi-

dedigno de los hechos. Desde ese punto de vista, el siglo xmx es con-
siderado un pericde de esplendor para la historia. La época en que
publicaron sus trabajos Tocqueville, Fustel de Coulanges y Taine,
Macaulay y Maitland, y brillando por encima de ellos, los historia-
dores alemanes, las auténticas estrellas de la historiografia decimo-
ndénica a quienes todos querian imitar.

De entrada, convendria deshacer una importante confusién que
se escurre a menudo irreflexivamente por las pdginas de algunos
manuvales muy difundidos en nuestras universidades: la identifica-
cién absoluta entre Ranke y Ia tradicién historiografica alemana, el

'\ historicismno v la historia positivista.? Por h.istorigé%g dehe enten=
jderse,_en un sentido_muy distinto al utilizado por Karl R. Popper
| para designar esas interpretaciones que pretenden mostrar la exis-
| tencia de leyes fijas de desarrollo histérico, un paradigma de pensa-

mient ractica_histéricas gque ha puesto un especial énfasis en la

sinad e individualidad de 16s fendmenos histdricos. Fn la me-
dida en que les Tuera posible, 10s pIsOLZd0es aeberl

esos fendmenos de acuerdo a los criterios de su propio tig; Qo, eg

1. Sobre los factores que hicieron florecer a ese tipo de histona politica ha
trarado Jacques Le Goff en «Is Politics Still the Backbone of History», Daedalus,
vol. 100, n.® I (1971), pp. 2-4, de quen estd tomada Ia frase de Voltaire. La oren-
tacidn secular de esu histona es también sefialada por Georg G. Iggers en su intro-
duccién 2l International Handbook of Historical Studies, Contemporary Research
and Theory, Methuen, Londres, 1980, pp. 1-2.

2. Las ideas gue qui se exponen sobre el historicismo estin sacadas funda-
mentaimente de Georg G. lggers, The German Concepiion of History. The National
Tradition of Histarical Thoug}’u Sfrom Herder 10 the Present, Middletown, Conn.,
1983 (segunda edicién revisada) y Jirgen Kocka, «Theoretical Approaches to So-
cial and Economic History of Modern Germany: Some Recent Trends, Concepts
and Problems m Western and Eastern Germanys, The Journal of Modern History,
47 (1975), pp. 101-102. En castellano puede verse 1. Kocka, Historia social, Con-
cepto-Desarrollo-Problemas, Alfa, Barcelona, 1989, pp. 70-80 y Josep Fontana,
Historta: Andlisis del pasado y proyecto social, Critica, Barcelona, 1982, pp. 124-
13z. Entre nosotros, no obstante, la exposicidn més precisa del tema se encusntra
en Juan José€ Carreras Ares, «El historicismo alemdns, en Estudios sobre historia de.
Esparia (Homenafe a Tuiidn de Lara), Universidad Internacionatl Menéndez Pelayo,
Madrid, 1981, tomo I, pp. 627-641.
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lugar de analizarlos a partir de leyes generales o de los principios

morales presentes. Vistas asi las cosas, el historicismo representaba_

un profunda ruptura con los conceptos que sobre el hombre y la his-

toria_habia inspirado la tradicién cldsica de los escritos- histéricos.
e a la posibilidad de ver en el pasado modelos para el presente,

la nueva concepcién historicista subrayaba la ymposibilidad de com-
Raracién significativa entre épocas historicas.

curre, sin embargo, que la conexion entre la evohucién de la
sociedad alemana en el siglo xix y el propio historicismo es muy
compleja. Desde Ranke, un hombre de la Restaurac_:\ién', a Mei-
necke, exponente del auge y crisis final del movimiento'a través de
una larga vida que se extiende mds alld de la segunda guerra mun-
dial (1862-1954), pasando por Droysen, que vive con la Unifica-
cién, y Treitschke, cuya obra se produce en el marco de la gran de-
presién de finales de siglo, el histodcismo cogocid escenarios muy
diferentes. En realidad, epsu.desamollo alo lareg de esesiglo pue- XX
den _distinguirse dos grandes momentos. En €l primerg, el histori- -
cismo legitima el estancamiento alemdan que inaugura la época de la

Restauracién y se establece como contraposicidn a las tendencias
revolucionarias presentes en Europa occidental. M4s tarde, esos his-
toriadores exaltaridn con su gg;ggg!gg‘g ipdividualizadora un fra-
caso, el de la reyolucién burguesa ep Aleania y, por consiguiente,
el de un auténtico sisterna parlamentario v copstituciogal, Tal fra-

caso tendré importantes consecuencias en el desarrollo futuro de la
politica alemana, que ird ya para siempre acompafiada de calificati-
VoS como «autoritaria», «militarista», «burocrdtica», «prusiana». Y
precisamente eso es lo que hacia de Alemania un pais diferente a
Francia o Gran Bretafa.?

Con Leopold von Ranke comienza el pmero de esos dos.gran-
m y con €l se supone que estamos ante

3. El Acter

y el primado de la politica exterior, al que posteriormente haremos referencia, se- .
Jran, segin J. J. Carreras, los- poncipigs_basie o (ibidem, pp. 630-
633). Un excelente andlisis de las premisas fundamentales de la historiografia ale-
mana sobre el problema de la revolucién burguesa y las diferencias con el modelo
britinico puede verse en los capitulos elaborados por Geoff Eley para David Black-
bourn y Geoff Eley, The Peculiarities of German History. Bourgeois Society and
Politics in Mineteenth Century Germnany, Oxford University Press, Oxford, 1985,
pp. 39-155. .
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el inicio de la era cientifica, critica, de la historiografia moderna.
Ranke va a reafirmar el conocimiento histérico frente a su enemigo
maés préximo, la filosofia, y en especial frente al método «a priori»

1 istoria hegeliana. istor] 13y,
sggun sus argumentos, una diferencia esencial, La primera versa so-

bre lo particular, la_segunda sobre lo general. La historia aspira a

c er_las cosas, la filosofia a_explicarlas, Los historjadores
or consiguiente, al transmitir las acciones voluntarias de los -
des_personajes, quegtan historias y dejan de lado el anélisis.:él ca-
rdcter cientifico de la historia reside, en definitiva, en la «imparcial»
inmersién en las fuentes, en la reconstrucaon de las mtenciones d
los actores.y del curso de los acontecimientos, v en la percepcidn in-

e 4 it do

es0, el historiador encuentra en la narracién la forma mgs g;_;ggs_‘ ay

correcta de elaborar su discurso.

Esa teorfa del conocimiento histdrico iba en Ranke inextricable-

mente yoida al relato de los hechos militares y politicos. Si la indivi-

dualidad es el fendmeno clave para ismo, el indi-
viduo por antonomasia para Ranke seciel Estadoy sus servidores,

‘Uni Estado «que no es solamente ni sobre todo Macht {poder), sino

Geist (espiritu)».’ Lo cual quiere decir que el Estado posefa una
personalidad propia y una idea que guiaba sus acciones v desarrollo.
Y como individuo, se relacionaba con otros individuos. con otros
Estados. De ahf que todas las consideraci itica
tenian que subordinarse a las exigencias de la politica exterior. Por-
ue el asunto distintivo de la historia eran las relaciones internacio-.
nales, en especial el balance de poder entre los grandes Estados eu-
ropeos. Y fue precisamente ese & is en el poder uno de los
aspectos al que con mds fuerza se agarraron una buena parte de
los historiadores alemanes y de otros paises en el siglo xix para ela-

4 i gpinién de Gerog G. Igeers, {a contribucién
gL DO 111C [LETd an

disciplina histérica en el siglo xrx
sino ha cre conclenci o

cuyo ongen era mds antiguo
es: introduccion a The Social History of Politics. Critical Pers-

primordial de Ranke a ia

delon de netadas critico

riguroso de
pecuves in West Germany Historical Writing Since 1945, Berg, Leamington Spa,
1983, p. 2. El rechazo de la filosofia hegeliana ha sido subrayado por Amaldo Mo~
migliano en Studies in Historiography, Weidenfeld and Nicolson, Londres, 1966, p.
105,

5. JuanJosé Carreras, <El historicismo alemdns, p- 630.

SETEREN
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. borar su discurso histérico. Jil problema es que esa cungepcion del

Estado se adaptaba mejor a la edad del absolutismo, momento en el

que Ranke desarrolld 1a mayor parte de su trabaio, qgue 3 esa Eu-
ropa posrevolucionaria, liberal v_capitalista de la segunda mitad
del siglo xrxpa la gue frasladan el copcepto muchos de sus admi-
radores.® '

Volvemos, por consiguiente, a la_incorrecta consideracion dej.
historicismo _como un_movimiento, «la gran revolucidn espiritual»
‘dird Meinecke, monolitico, que traspasa ese siglo sin verse afectado
por los cambios sustanciales experimentados por Europa y Aleq;q.—
nia. Del conservadurismo politico de Ranke al apoyo a la agresivi-
-dad imperalista de! Segundo Reich por parte de Treitschke, existe
un largo camino jalonado por la derrota en la revolucion de 1848,
la unificacién alemana y una rdpida industrializacién acompafada
3l — I ] l 1 i
el Partido Social Demdcrata, No es extraiio, por consiguiente, que el
supuesto liberalismo inicial de los discipulos de Ranke, que les per-
mitié incluso criticar las posiciones politicas reaccionarias del maes-
tro, acabara en una defensa encarnizada del orden social capitalista
frente a las masas, esas oscuras fuerzas que se salian del marco de la
metodologia individualizadora y a las que Meinecke, en momentos
de quiebra del historicismo, ya en pleno siglo xx, y en un inteptg por
saivar al Estado y 2 sus servidores, responsabilizara del hundimiento
del mundo imperial aleman.’ ‘

Lo que interesa aqui reteper, no obstante, son los camblros que
de esa evolucién del historicismo resultaron tanto e ‘ 050
de métodos criticos

ost Llboh e )
néutica— como en los enemigos qi la meto 2.inc ] _ra(\;
que preconizaba. Por To que réspecta a los métodos cciticos de mter-<<D

retacion; el énfasis constante en los documentos escritos como base ;
de la historia condujo_a un abandono -—aejamxento— de las pers- Q

6. Consideraciones sobre esa y otras degradaciones de la obra de Ranke pue-
den verse en el trabajo ya citade de G. G. Iggers, The Social History off’.olrml:.s, PP
3-8; en Jirgen Kocka, HMistoria social, pp. 74-75; en Josep Fontana, Historia, pp.
126-127 ¥ en Juan José Carreras, <El historicismo aleman», pp. 632-63_3.

7. Juan José Carreras define en pocas palabras ese largo recorrido: <Dq la
misma manera que &l maestro Ranke nunca supo comprender ¢l feném-eno capitai
del siglo xx, la revolucién burguesa, Meinecke es incapaz de desvelar el verdadero
‘sentido de la contrarrevolucién por excelencia del siglo xx, ei fascismo» {p. 641).
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gectivas sociales v cosmopolitas que habian caracterizado a los his-
tortadores de la Ilustracién. Aunque Rapke todavia escribid obras
en las que intentaba revelar las tendefcias intelectnales y politicas
que operaban en la historia moderna,™la pgeneracién postenor al
subra /at sobre todo los. aspectos tecmcos de Ia disci

bras, a pensar gque sélo lo pequefio podia ser estudiado cientifica-

mente. El interés de Ranke y Droysen por comprender v explicar

los beehios —una comprension basada ep 13 Romogeneidad del su-
jeto v del objeto— derivg en la creencia de gue la historia era una

mera reconstruccion de acontecimientos. Y fue esa versién mutilada
y deformada de los métodos criticos de la escuela alemana la que se

extendid a los paises enropeos donde imitaron el modelo de historia
profesionalizada. La confusién entre historicismo e historia positi-
5| vista estaba servida.
. .7\‘ Por otra parte, los enemigos de este tipo de conocimiento gque
et aprehendia las individualidades también cambiaron, Si para Ranke

- "'C\‘S
VNI

era l1a filosoefia, con sus suguc>tos generalizadores, la que se oponia a

la singulandad de los fendmenos histéricos, en el caso de Drovsen v

sobre todo de Treitschke iba a ser la naciente sociologia el adversa-'
o a batir. Efectivamente, lps historiadores con esa nueva orienta-
cién «cientifica» libraron una dura batalla con esa doctrina de la fi-
losofia de la ciencia lamada _positivismo_e mtroduc1da en la

clologia por Auguste Comte. Donde
buscaban la explicacién histdrica en t tZrm
2D, SET rqi‘:\ﬂsiﬂﬁ-&mﬂl%ﬁya_ﬂ_smwm,@

8. Posmmmg es otro de los conceptos cuya evolucidén ha ongmado mds de
un cambio de mgnificado. Sus muchos criticos, bastantes veces con razon, le han
colgado siempre ctiquetas peyorativas, pero tampoco es infrecuente ver utilizado
ese término para descalificar a cualquier adversario que ose cuestionar nuestras pro-
pias interpretaciones. Aplicado a la sociologia, lo que le identifica es una conviceién
de que esa disciplina puede ser cientifica €n 1a misma medida gue, por ejem to, la
ca; una preferenca muy marcada por la cuantii&icion ¥ uUpa tendeéncia hacia ex-
plicaciones sociales estructurales frente a esas refendas a 1os )5 MOLivos e inten nes
humanos. Una Introduccidn precisa a ese concepto pucde verse eir Nicholas
crombie, Stephen Hill y Bryan S. Turner, Dictionary of Sociology, Penguin Books
Harmondsworth 1988, pp. 190-191.

s
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r deas consc:entes habia determinados terrenos de la existencia

umana que cajan fuera de la incumbencia del hs: historiador. Las ma-
sas, las clases sociales, la cultura popular 0o tenian interes DISLGrico.
S6lo el reino de las elites, de aquellos que tomaban decisiones, for-

mulaban y ejecutaban la politica, conshtiia un asunto legitimio de

.estudio.
Llegados a este punto, podemos hacer un balance, aun recono-

ciendo la dificuitad que su propia evolucién presenta para la utiliza-

cién correcta del término, de los ingredientes primordiales de esa

forma de hacer historia propuesta por el historicismo aleman y

dominante en ias universidades europeas durante el siglo xix y co-

mienzos del xx. Una historia centrada en el relato de los aconteci-

mientos politicos y militares, con especial énfasis en las }'e?lacxones
ternacionales entre Estados

Lnndna ser comprendida a través del comportamiento humano guiado
\ ‘

|
\

ue formuid métod -
dores-hermenéuticos como especificos de esa disciplina v que opuso
fesistencia a los supuestos generalizadores y abstractos de las cien-~
cias sociales asi como a la intromision de cualguier dimension social
o econdmica para la comprensién de los hechos histéricos. Una his-
. toria, en definijtiva, pohmca al scmmo de 108 _podetes lcgltlmados
ue rechazaba la te -

* .clncmu
" Con esos supuestos tan limitados, parece comprensible que se

yrocduiera una reaccién en favor istoria. O dicho de

otra forma, que en una Europa donde la penetracién del capita-
EMWW
clales, tuviera lugar debate_jnterna suraleza del
conocimiento histérico en el que participaran filésofos, socidlogos e
historiadores. Y lo gue resulté de ello fue, simplificando el asunto,
un interés acusado por las llamadas cuestiones sociales. Habra que
prestar la debida atencién a esas reacciones por las consecuencias
que tuvieron para lo que con el tiempo llegé a denominarse historia
social. Pero antes debemos detenernos en la recepcién de ese mo-
delo histérico alemdn en los restantes paises y en el uso que se hizo
de la historia para promover la integracién politica de la sociedad en
4n contexto de formacién y consolidacién de los Estados naciona-
les. Porque reducir los logros de aquellos historiadores a una cré-
nica de acontecimientos bélicos e intrigas palaciegas o a una adora-
cién del positivismo del hecho histérico, es una caricatura, muy
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extendida 'a partir de Lucien Febvre, de un legado cultural no
exento de virtudes.”

Esa herencia incluye [a aplicacién de métodos criticos al uso y
-evaluacion de fuentes, la adopcidn de técnicas reconocidas para pre-
sentar y editar el material, vy un notable ingenio en el estudio de los
errores en la transmision de informacién —la copia de documentos,
por ejemplo— y en la determinacién de los prejuicios y fisbilidad de
los testimonios individuales. Para lograr ese objetivo se requerfa,

asimismo, un auxilio institucional qu ent

de institutos de investigacién histérica, la fundacién de revistas es-
pecializadas y Ja creacién de cursos de formacidn histérica. Los con-
_ceptos basicos e ideas que sostenian esa profesionalizacidn de la his- -
toria_en el siglo xxx estaban estrechamente conectados al desarrollo
general del pensamiento durante ese periodo pero sobre todo a los
cambios en las estructuras institucionales y politicas de los pafses eu-
ropeos desde 1a era de la revolucidn francesa y de Napoledn. !¢ |
Las reformas efectuadas ep las uniyersidades tras esa revolucion
crearon las bases para liberar a i i lenc iliar

—adjunta a la filosofia moral, a la teolngia o al.derecho—y dotarla
de una posicién independiente, Primero se crearon, con apoyo fi-

nanciero de los pobiernos, institut igaci& y

pronto fueron incorporados a las universidades. En esa fusién de la
wvestigacion y de la ensefianza de la histora, se elevd al profesor de

_universidad a una.posicidén eminente desde la gue dominaba la ense-
fanza, la escritura v la investigacién. Y para llegar alli, no sélo se re-

) 9. Lo cual en absoluto quier® decir, como se comprobari més adelante, que
aqui se defienda una vuelta a Ranke. Parece, no obstante, que para esc viaje de re-
torno no harian falta demasiadas alforjas. Si sc heepta la propuesta de Juan Pablo
Fusi —«ya se sabe que no existe vigja y nueva historia, sino buena y mala histo-
rias—, todo lo que se requiere, independientemente de la teoria que gufe los pasos
de cada uno, es ser un buen historiador (1): «Por una nueva historta: volver a
Rankes, Perspectiva Contempordnea, SEGUEF, n.° 1 { 1988), p. 154. T

10.  La utilizacién de ese conjunto de técnicas resulta también relevante para
las ciencias sociales, como sefiala Eric J. Hobsbawm en «The contribution of history
to social sciences», International Social Science Journai, vol, 30001, n.° 4 (1981)
pp- 626-627. El proceso de profesionalizacién de la histona durante los siglos xix 3;
xx es abordado por Felix Gilbert en «European and Amencan Histonography», en
John Higham' er at., History, Prentice Hall, Englewood Cliffs, New Jersey, 19;65,

p!p. 337-387, \le quien proceden las referencias que sobre esa cuestién aparecen en
el texto. 3 )
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gueria interés por la politica o talento literario sino, sobre todo, un

conocimiento de las fuentes originales y de sus métodos criticos de
evaluacién. Asi las cosas, y aunque durante el siglo xix_se mmantuvo
la idea de que el historiador deberia concicer todos los diversos pe-

riodos y campos de la historia, parece logico que se adoptaran
pronto algunas divisiones cronoldgicas —historia antigua, medieval,

moderna— e incluso se Uegara en 1891 a establecer una citedra de-
dicada a 1a Revolucidn francesa, la primera estrictaisiente limitada a

un periodo particular de Ia historia..

Ese gran salto adelante para lograr un conocimiento «cientifico»
de la historia va a producirse en la mayoria de lds paises del conti-
nente europeo y, con algunos matices, en Gran Bretafia. Los histo-
riadores, conscientes de la independencia que su territorio habia al-
canzado, buscaron también salidas propias para sus publicaciones.
En 1859 se cred la Historische Zeitschrift alemana; en 1876 la Re-
vue historique francesa; en 1884 la Rivista storica italiana y en 1886
la English Historical Review. La profesionalizacidn presidia asi un
proceso en el que se generd una variedad notable de actividades
—investigadores, archiveros, bibliotecarios y profesores— para las
que el aprendizaje de la historia era til y necesario. Sdlo Estados
Unidos, un pais sin historia que en el siglo xix todavia no necesitaba
poseer grandes archivos o centros de investigacién y donde faltaban
algunos de los presupuestos que habian originado el desarrollo de la
historiografia europea, se escapé a ese movimiento de imitacidn ins-
titucionalizada de los métodos criticos.!!

En Europa, el surgimiento de la conciencia y ciencia histéricas

.

11. No es este el lugar para medir con detaile ! grado de aceptacién de esos
métodos en los distintos paises. La recepeion del modelo aleman en Espafia es’exa-
minada por Gonzalo Pasamar ¢ Ignacio Peiré en Historiografia y prdctica social en
Esparia, Prensas Universitarias de Zaragoza, Zaragoza, 1986, pp. 20-27. En Fran-
cia fue precisamente Alphonse Aulard, el primer ocupante de esa citedra estable-
cida en {a Sorbonne para estudiar la revolucién francesa, uno de los principales
transmisores de esa metodologia (véase D. G. Wright, Revolution and Terror in
France, 1789-1795, Longman, Harlow, 1987, pp. 9-10). Las peculiaridades del
caso britdnico, y las posibles causas por las que se prestd menos atencién a la profe-
sionalizacién de la historia, son abordadas por Doris S. Goldstein, «The Professio-
nalization of History in Britain it the Late Nineteenth and Early Twentieth Centu-
fese, Storia della Storiografia, vol. 3, 1983, pp. 3-25. Los factores que motivaron
las diferencias entre Europa y Estados Unidos se encuentran en Felix Gilbert, «Eu-
ropean and Amencan Histonographys, pp. 337-339.
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acompaiié al ascenso y despliegue del Estado nacional, un proceso
gradual que condnjo a la centralizacion de ia admipistracién v a la
participacién activa de la burguesia en politica. La educacién, con-
vertida en algunos de esos paises en un monopolio del Estado, re-
sulté un excelente mecanismo de integracién en el orden existente
para aguellos grupos que habian sido oprimidos por las elites domi-
nantes tradicionales. En los programas educativos, 1a historia llegé a
ser la piedra _zmgulgr; al demostrar el destino comun de todos_igs
que vividno ed la misma pacidn, la historia se utilizé para subrayar los

lazos-que unian a la gente, gcultando los intereses antagénicos de las

diversas clases sociales. Aspecto este de importancia primordial
para los que estaban en el poder, para ipis-
tros de educacion, porque la _ensefianza de la historia serviria asi
para generar una mayor lealtad de los ciudadanos a los dirigentes
del Estado. Lo cual explica, sin duda, ¢! alto aprecio y el fuerte fo-
mento publico que adquirié durante ese siglo pero también, como
ser}gia Jargen Kocka, algunas de sus peculiaridades y debilidades te-
maticas; su ornentacidon autoritario-estatal bl a
para los procesos econdmicos y sociales.!? B

_ Frente a esa apologia del poder, ya desde mediados del siglo x1x
hubo formas alternativas de escribir la historia pero estas permane-
cieron fuera de la principal corriente de erudicién especializada. Ej
despliegue industralizador y las transforrmaciones profunda
el desarrollo capitalista generaron agudos conflictos_de clases gue

exigian otros instrumentos de andlisis. El concept i

mpuso como arma de combate antiestatal y bandera de las deman-

das liberales, democraticas y socialistas. Precisamente oS
aflos en gue Karl Marx comenzd a divuigar una nueva teorja que,
como la naciente sociologia, pretendia ser una ciencia general de la
sociedad y estaba orientada a comprender los cambios resultantes
del desarrollo del capitalismo industrial y de las revoluciones politi-
cas del siglo xvirr. Las conexiones entre Marx y los sistemas sociolé-
gicos de Comte y Spencer se hicieron evidentes desde el momento
en que su campo de andlisis y sus ambiciones eran las mismas y

1Z. H:‘stqria social, pp. 166~167. El mismo autor advierte, no obstante, en

otra parte del libro que los_meiores productos de la investigaciAn histdrca acusada
plor el hxsgon]cimo inclujan también factores sociales y econdmicos pero siempre en

¢l marco de Ja consideracidn politica, como presupuestos y consecuencias act-
Jidad ﬁ_Esr.ado {pp. 73-74). . dela et
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hasta cierto punto recurrian a similares fuentes intelectuales: las his-
' torias de la civilizaci6n, las teorias del progreso, el estudio de la so-
| ciedad industrial de Saint-Simon y la nueva politica econémica. Las
| diferencias sustanciales, sin embargo, también salieron a la luz muy
| pronto porque Marx, frente al positivismo de Spencer y Comte, de-
' fendié una concepcién de la sociedad mds estructural que organica,
'con un espacio mds amplio para la accién humana, una concepcién
menos determinista de las fases de la evolucién social y unos meca-
nismos dialécticos e internos de cambio (tecnolégicos y ecologicos
en el nivel econémico, y revolucién y lucha de clases en el politico).
Se trataba de sittuar el modo de produccién vy la sociedad capitalistas
‘én un esquema histérico de desarrollo social, De ¢ i isto-
Wﬂmﬂm como historia de la socie-
‘dad que inclufa todos los dmbitos de la actividad humana. '’
De momento aqui lo dnico que interesa es dejar constancia de la
\ creciente influencia, tanto intelectual como politica, que la teoria de
‘Marx comenzd a ejercer, especialmente tras su muerte €n 1883, en
% i 1 istintas que han llegado basta el presente: en la his-
storia del movimiento obrero y en las ciencias sociales académicas.
Por una parte, ¢l marxismo se convirtié muy pronto en la teoria so-
cial o doctrina preeminente de la clase obrera organizada. A traveés
de 1z fundacion de sindicatos y partidos socialistas en paises diver-
sos, logrd establecerse una amplia red de instituciones educativas y
culturales independientes, editoriales, escuelas y periédicos. Casi sin
excepciones, y especialmente en Alemania a causa de sus condicio-
nes politicas particulares, la exposicidn y discusion de la teoria mar-
xistagtuvo lugar al margen del mundo académico oficial, en libros y
peri6édicos publicados por grupos y partidos socialistas. No obstante,
y en un proceso marcado sélo por ligeras diferencias cronolégicas,
la teoria marxista inicié también un duradero impacto en las ciencias
sociales, especialmente en la economia y en la sociologia. Ya Ton-
nies, en el prefacio a Gemeinschaft und Gesellschaft (1887, Comu-
nidad y Asociacién), reconocié su deuda con Marx, a quien descri-
. bié como el «mds notable y profundo de los fildsofos sociales». En

(i i

A

13. Las conexiones entre marxismo y sociologia en el capitulo de Tom Botte-
more «Marxism and Sociology» incluido en T. Bottomore y Robert Nisbet, ed., A
History of Socrological Analyss, Heinemann, Londres, 1979, pp. 118-148. Las di-
ferencias entre marxismo y positivismo en Chnstopher Lioyd, Explanation in Soctal
History, Basil Blackwell, Oxford, 1986, pp. 198-199.
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el primer congreso internacional de sociologia, en 1894, autores
procedentes de varios paises presentaron ponencias que debatian la
teoria marxista y en la década de 1890 el marxismo comenzé a en-
sefiarse en algunas universidades.'* Unos afios después, tal esfuerzo
de difusién alcanzé también al derecho, la historia o la antropologia
pero fue en la sociologia —en Alemania y Austria, aunque no en el
mundo angléfono— donde penetré més profundamente. Antes de
la primera guerra mundial, por consiguiente, el marxisme se habia
consolidado como una teon’a social ampliamente debatida en el mo-
vimiento socialista y en algunos circulos académicos, que comen-
zaba también a infundir nuevos aires a las investigaciones sociales.
Conviene advertir, no obstante, que muchos de los trabajos de
historiadores marxistas posteriores se inspiraron en escritos desarro-
llados al margen de la tradicién marxista e incluso independientes
de ella. En Francia, la deuda de los historiadores marxistas con sus
predecesores republicanos y demécratas resulta ineludible y existe
una linea de continuidad muy clara en'la hxstonogra;ﬁa de la revolu-
cién francesa desde Jules Michelet, el primer historiador que ya a
mediados del siglo x1x puso al pueblo llano en el centro del escena-
rio revolucionario, a Georges Lefebvre, pasando por Jean Jaurés y
Albert Mathiez. Ese hilo conductor y la revitalizacién del jacobi-
nismo por el socialismo constituyen las rafces de la historia popular,
un campo de estudio que florecio tras la segunda guerra mundial y
al que contribuirdn con especial dedicacién los historiadores marxis-
tas britdnicos de la segunda mitad del siglo xx. Precisamente esta
historiografia, hoy tan sélida y conocida, fue precedida también en
Gran Bretafia por una historia popular, en versién radical y demo-
cratica mas que socialista por sus ideas basicas, que emergié en los
afios sesen}a y setenta del sxglo pasado. Una larga tradicion, por lo
tanto, que’ engancha al marxismo posterior a través de un cordén
umbilical muy dificil de separar. Nos encontramos asimismo ante los
primeros desafios serios a la historia politica tradicional y a las préc-
ticas intelectuales dominantes. Eso era, y no otra cosa, la Short His-
tory of the Englzsh People (1887} en la que J. R. Green escribia

14. * Los casos mds conocidos, los de Antonio Labriola en la Universidad de
Roma y de Car| Grinberg, quien ensefié historia econdmica e historia del movi-
miento obrero ea la Universidad de Viena desde 1894 a 1524, afio en que fue nom-
brado director del Instituto de Investigacidén Social de Frankfurt. Datos proporcio-
nados por Tom Bottomore, «Marxism and Sociologys, pp. 128-130.
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«una historia no de los Reyes o Conquistadores ingleses sino del
Pueblg» y para conseguirlo preferia comsiderar superficialmente
«los detalles de las guerras internacionales y diplomacias, las aven-
turas de reyes y nobles, la suntuosidad de las cortes o las intrigas de
los favoritos, y extenderse en los acontecimientos de este progreso
constitucional, intelectual y social en el que desciframos la historia
de lanacién».??

No eran s6lo marxistas o demdcratas radicales, sin embargo, 1as
que oponian resistencia a la historiograffa dominagte. También en-
tre los historiadores académicos se desarrolld una rica literatura de

historia_economica y social, donde supieron cagtar! dentro del mo-
delo tradicional onientado por el Estado como sujeto, las gelgg_;gges

entre la scciedad, el Estado v la gecon On 1o _s&

P_mé en Pﬂﬂmplo wmmmr
CLE all

—asi pueden calificarse los del econo:msta Gustav Schmc)ller o los
de los historiadores Otto Hintze y Jacob Burckhardt— adgumeron

una notable popularidad a finales del siglo. El mas influyente de to-
dos ellos, prosiblemente porque el reto proceaa del corazon mIsmio

de la escuela histdrica alemana, fue Karl cht, Sin abandonar

el espacio de la comunidad nacional alemana como objeto de estu-

dxo, su enfoque diferia del de sus colegas en dos importantes aspec-

os. Por un lado, combinaba el examen del desarrollg politico de
Alemama desde el medievo con un interés en la ia, las cop-
diciones sociales y la cultura. Desde el punto de vista metggolégg:co,-
ademads, afiadia i clisi Sgi ativo,
¢l intento de formula; :0. Eso en absoluto
significaba. volver a la filosofia de la historia de Hegel, frente a la
cual el historicismo habfa reaccionado, porque sus métodos, a través
de los cuales habia deducido las fases dél desarrollo histérico desde
lo que él consideraba su necesaria correspondencia con los procesos
clasicos de la mente humana, seguian juzgindose falsos. Pero, eso si,

o,

~15. Citado en Raphael Samuel, «British Marxist Historians, 1880-1980»,
wNew Left Review, 120 (1980), p. 38. Las raices entre historia popular y marxismo
en el caso francés han sido sefaladas por Eric J. Hobsbawm, para quten Michelet
«es el primer gran profesional» de esa forma de abordar el pasado: akiistory from
below-some reflections», en Frederick Krantz, ed., History from below: Studies in
popular protest and popular ideology in honour of George Rudé, Concordia Univer-
sity, Montreal, 1985, p. 64.
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Hegel estaba en lo cierto al asumir que existia una obligada cone-

xién causal en la histonia universal a partir de la cual era posible des-~

cubrir v formular leyes de desarrollo historico. El establecimiento de

esas leyes requeria, para obtener resultados validos, un _procedi-

miento puramente inductivg —«cientifico»-— y abandonar el deduc-

‘g__g_ Tales opiniones causaron un amargo debate gn el mundo aca-
Lamprecht salig derrotado.

.démico alemidn en el que
Fuera-de Alemania, la puesta en escena de esas preocupaciones

sirvi6 para demostrar gue Lamprecht no estaba solo. ¥ con el cam-
bio de siglo corhenzaron a surgir voces entre los historiadores profe-
sionales que cuestionaban parcelas importantes del hasta entonces
bien guardado territorio historicista, La historia, argumentaban, de-

beria ser més comprehensiva en su campo de accidn, incluyendo di- .

yersos aspectos de la vida econdmica, social y_cultural. Por consi-
guiente, la narracién pura, centrada en los acont ientos vividos

por las elites, era insuficiente y debia ser completada por el ang!;g
de las estructuras sociales en que esos acontecimientos ocurrian y

‘gsas personalidades ejercian su poder. En otras palabras,_la historia

‘era una ciencia social que examinaba procesos sociales con Ia ayuda
de teorias explicitas v un aparatg co , o obstante, de-
beria tener en cuenta la historicidad del contexto tinico en el gue
€s0s fendmenos ocurrian. {on esos argumentos, NO parece extrano
que el debate derivara en un defensa del establecimiento de estre-
chos vinculos entre la historia y las otras ciencias sociales —en la que
-coincidieron sociélogos como Max Weber, Emile Durkheim o Fran-
¢ois Simiand--, aunque, al menos en esos afos, nadie pensaba seria-

mente que ello debia acarrear el sacrificio de la autonomiz de la his-
toria.'é

Todas esas cuestiones que envolvian a la naturaleza del conoci-
miento histdrico_adquirieron una especial relevancia en Franofd y
Estados Unidos. En contraste con Europa, donde a la historia se le
suponian sus propios métodos v objetivos distintos de los otros cam-
pos del saber, gn Estados Unidos aparecia mucho més atractiva la

16. Sobre =] sirgimicnto de esas insatisfacciones y los argumentos defendidos
puede verse Georg G. Iggers, ed., The Social History of Politics, pp. 9-11; Felix
Gilbert, «Eurcpean and American Historiography=, pp. 340-344; Gertrude Him-
melfarb, The New IHistory and the Old, Belknapp Press, Cambridge, Mass., 1987,
pp. 1-2; Jurgen Keeka, Historia social, pp. 79-92 y Santos Julid, Hisroria soctal/so-
ciologia histdrica, Siglo X1, Madrid, 1989, pp. 3-12.
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<Oopinién de que la historia era upa ciencia social mas y debia, por lo
tanto, contribuir al descubrimiento de las leyes del desarrollo hu-
mano. Fue en ese momento. cuando surgid v obtuve una notable n-
fluencia el concepto de historia cientifica, gue reflejaba esa tenden-
cia de vunir la historia a las ciencias sociales. Como consecuencia de
e los creadores norteamericanos de esa historia ciegtifica -

ron en la posibilidad de hacer compatibles el concepto de mdividua~
l;gigd de cada periodo histérico de Ranke con ¢l de 1as leves de cap-

salidad de Lamprecht, algo que ningun historiador europeo, y
menos ain aleman, hubiera aceptado.

Claro que habia razones histéricas para_que a las teorias sobre
Jas leyes del desarrollo social se les prestara mayor atencidn en Esta-

dos Unidos. Mientras que en Europa era un sistema politico el que
asipnaba a cada d15c1phna su lupar vy rango en la jerarquia del cono-
Cimiento, en las instituciones educatwas americanas esas conexnones
Silosdficas eran mds débiles y la u ad rcionaba el criter

para determinar el orden de los distintos campos del saber. Dado
que en ese pais el objetivo de los profesores era mds bien dar a sus
estudiantes una educacidén general gque se adaptara mejor a cual-
quier clase de actividad v no un aprendizale en una profesién espe-
cializada, esos terrenos del conocumiento que resultaran ftiles para
comprender y conocer a fonde el mundo externo parecian especial-
mente valiosos. El hecho de que los colegios v las universidades de-

pendieran del apoyo financiero privado —y no estatal— y de que no
hubiera la imperiosa necesidad de vsar la historia como mecanismo

de justificacién del poder, contribuyen también a explicar las dife-
rentes condiciones sociales en que se desenvolvia 1a historiografia en -
ambos continentes.!” ,

Al concebir la historia como una rama de las ciencias sociales,
los historiadores americanos intentaron interpretar el pasado con las

n:usmas herramxentas ue esas utl.hz V1=
on de ouni e.
Y a eso se le comenzé muy pronto a Hamar New ﬂu‘{gry Aunque

ya en 1898 la American Historical Review; el bastién de la vieja his-
toria, publicé un ensayo titulado « Caractenstlcas de la Nueva Histo-
ria», donde se copiaba a Lamprecht, en realidad fue James Harvey

Robinson quien en 1912 proclamé, en un manifiesto, la llegada de
I
b

17. Felix Gilbert, «European and American Historiography», Iﬁp. 354-358.
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esa nueva ortodoxia. Tanto Robinson como sus colegas F. J. Turner
y Charles Beard rechazaban las premisas bésicas de ]a historia tradi-
cional: que el asunto distintivo de la historia fuera esencialmente
politico v que el modo natural de escribirla fuera la narracion. Ro-
binson efectuaba incluso un alegato en favor de una historia del
«hombre comiin» que. pasara de largo los «detalles triviales» de las
dinastias y guerras, vy utilizara los hallazgos de ¢antropdlogos, eco-
nomistas, psicélogos y socidlogas». Una historia radical muy simi-
far a Ia ya comentada de J. R. Green en Inglaterra, pero que aifia-
dia algunos de los rasgos que iban a constituir el programa bésico
de la historia social en sus afios de consolidacién a mediados del
siglo xx.'%

Pese a q‘lue ese consciente desafio de algunos historiadores nor-"

teamericanos al modelo imperante no carece de valor, casi todos los
estudiosos apuntan a Francia cuando se trata de mostrar los orige-
pes de la histona social o, en términos similares, de exponer los es-
fuerzos en favor de una concepeién mds socioldgica e interdiscipli-
naria de la historia. Y exageraciones e inexactitudes al margen, el
recorrido que suele seguirse es también conocido y no serd necesa-
rio, por consiguiente, insistir mucho en ello. En 1800 apareci6 el
primer volumen de la Revue de synthése historigue. Henti Berr, su

_fundador y editor, estaba convencido de que si los histor] ti-
“lizaban en sus investigaciones los resultados aportados por los otros
campos cientificos del conocimiento, serfan capaces de mostrar el
_modelo de evolucmn de los humanos dcsgc el cgm.lcgg de ‘lg civili-
,mggn._Eso si caba que la i

la embestida de una nueva C_g_glg_hmmm_amyada_pnnlas.nmuas

ciencias sociales —la geografia y sobre todo la economia.y la spcjo-
jogia—, desde las que Vidal de la Blache, Frangois Simiand y Emile
Durkheim ya habian tendido un puente a los historiadores. Aunque
a Berr se le traté en Francia con mds respeto que a Lamprecht en
Alemania, hasta la primera guerra mundial ﬁ@wﬁunhgna;gl.nad_o_fze-
cuentemente envuelto en polémicas con los «historiadores hlStOI‘l'\
zantes», como €l Hamaba a sus oponentes que dominaban entonces
el mundo zcadémico francés. De las energias gastadas por Berr se

18. Las'citas de Robinson pertenecen a su libro The New History: Essays
Iliustrating the Modern Historical Qutlook, Nueva York, 1912, y estin sacadas de
Gertrude Himmelfarb, The New History and the Old, pp. 1-2.
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beneficiaron muy pronto otros historiadores que siguieron sus pa-
sos. Los que adquirieron mas farna, aquellos a quienes incluso se ha
Adorado como los verdaderos padres de la historia social, fueron
Marc Bloch y Lucien Febvre, que en_1929 fundaron la revista An-
nales d’historie économique et sociale,
Las numerosas paginas dedicadas desde entonces a esa corriente
historiogréifica lamada Annales muestran hasta qué punto los histo-

riadores son —somos— capaces de polemizar acerca de un mismo
terma, Sobre Annales se ha dicho ya casi todo. Y segin la perspec-
tiva adoptada —que depende asimismo de la nacionalidad del autor,
de la naturaleza de las fuentes utilizadas, de sus concepciones politi-
cas, sociales y religiosas y de otros muchos factores que complican
todavia més eso—, el resultado final en nada se parece al del vecino.
En este trabajo va a considerarse a Annales como un circulo que se
inicié en los afios treinta como reaccién frente a lo existente, intentd
desde ese momento una reconstruccién de la historia sobre bases
cientificas establecidas a partir de conceptos prestados por otras dis~
ciplinas y acabd desintregrdndose en los afos setenta en multiples
direcciones que han dejado perplejos a algunos de sus primeros ad-
miradores. La reaccién inicial no significaba tanto una ruptura como
un importante puato de inflexién en un proceso que ya desde el si-
glo x1x habia arrastrado a firmes partidarios de incorporar al analisis
histérico los factores econdémicos y sociales. En sus origenes esa
protesta iba dirigida contra el trio formado por la historia politica, la
historia parrativa y la historia episédica (événementielle). Para
Bloch y Febvre eso era pseudohistoria, <historia superficial». Lo
que habia que poner en su lugar era «historia en profundidad», una
historia econémica, social y mental que estudiara la interrelacidn del
individuo y la sociedad. -
Esa forma de entender el pasado de los individuos y grupos en
su contexto geogréfico, social y cultural presentaba algunos rasgos
comunes que ejercieron después una notable influencia sobre un
sector muy importante Y amplio de los denominados historiadores
sociales. La tesis que aqui se defendera es que en esas formulaciones
iniciales estaban ya los gérmenes de su propia desinregracién. No
hay, por consiguiente, traicién a los principios de los fundadores
sino una ldégica interna que en su desarrollo ha ido acompafiada
también de circunstancias y condiciones externas muy clistintas a las
que conocieron Bloch y Febvre. Baste por ahora realizar unas bre-
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ves observaciones en torno a esos rasgos comunes de la historia pro-
pugnada por sus fundadores.!?

El primero es que la historia debia ser una ciencia, diferente a la
pretensidn cientifica del positivismo comtiano —interesado en leyes
universales de evolucién— y opuesta a esa «historia historizante»
que presenta como Unica exigencia la narracion de los aconteci-
rnientos. No es, por consiguiente, una «ciencia de lo particular» sino
«el estudio cientificamente elaborado de las diversas actividades y
de las diversas creaciones de los hombres de otros tiempos, captadas
en si fecha, en el marco de sociedades extremadamente variadas y,
sin embargo, comparables unas a otras».?® A una ciencia de ese tipo
no le queda mdés remedio que intentar revelar lo profundo, las con-
diciones estructurales profundas y los mecanismos de la sociedad.
Eatramos 2si en la segunda caracteristica: frente a la historia politi-
ca, «la historia que es, por definicién, absolutamente social». Y pre-
cisamente se elige ese término, «social», porque su vaguedad —se le
han dado tantos significados, decia Febvre, que al final no quiere
decir nada— permitia echar abajo los tabiques y «hacer circular por
encima de los pequefios despachos cerrados en que operan los espe-
cialistas, con todas las ventanas cerradas, Ia gran corriente de un es-

19. Tarapoco es agui necesario resefiar todos ios libros o niimeros especiales
de revistas que se han dedicado al tema. Una seleceidn de esos trabajos puede verse
en Santos Julid, Historia social/sociologia historica, pp. 90-92, Dos obras exhausti-
vas sobre el teraa se deben a T, Stolanovich, French Historical Method: the Annales
Paradigm, Comell Uhiversity Press, Ithaca, 1976, y a P. Ricoeur, The Contribution
of French Historiography to the Theory of History, Oxiord University Press, Ox-
ford, 1978. Un resumen de los argumentos de Stoianowvich en su articulo zSocial
History: Ferspective of the dAnnales Paradigmr, publicado en Review, vol. 1
{1978), ia revista en inglés que mas atencid T prestado a Annales. Una visidén cri-
tica de la reconstruceién intentada por Annales en Josep Fontana, Historia, pp.
200-213,

20. Lucien Febvre, Combates por la historia, Anel, Barcelopa, 1975, p. 40.
Puede verse también el breve capitulo titulado «Sobre una forma de hacer historia
que no es la nuestra. La histona histonzante», pp. 175-181. Aunque es cierto que
en Febvre parcce haber una aceptacidn de una parte de la herencia positiva dejada
por los historiadores profesionates del sigio xix —en especial el establecimiento de
la critica rigurosa de documentos—, no lo es menos que lo que él difunde es la ver-
sién deformada del positivismo del hecho histdrico que se cultivaba en esos momean-
tas en los semnarios de histona franceses, Tampoco resulta extrafio que fueran los
representantes de la escuela tradicional alemana los que, en nombre de una meto-
dologia alérgica a las ciencias sociales, formularan inicialmente las eriticas mas duras
a Annales. Véase Juan José Carreras, «El historicismo alemdn», p. 627,
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piritu comin, de una vida general de la ciencia». O lo que es lo
mismo: frente al «espiritu de especialidad», el didlogo con las res-
tantes ciencias sociales.?!

Pero una tarea de esa magnitud, en la que el historiador con el
auxilio de los otros cientificos sociales descubre y selecciona los «de-
positos» de las sociedades pasadas, requiere una organizacién siste-
matica de los hechos. Organizar es darle sentido al pasado pero
también proporciopar a la historia —y al historiador— una funcién
social en el presente. En este terreno, las ambigiiedades de esa his-
toria profunda afloran a la superficie. Febvre nos dice, y repite
slempre que puede, que «sin teoria previa, sin teorfa preconcebida
no hay trabajo cientifico posible». La teoria es una «construccién
del espiritu que responde a nuestra necesidad .de comprender»,
Toda teoria estd fundada «en el postulado de que la naturaleza es
explicable». Y el hombre forma parte de la naturaleza. Por consi-
guiente, el hombre es para la historia algo que hay que entender,
que hay que «pensar».” De esta forma se cierra el silogismo sin
concretar la propuesta tedrica. Porque no la hay. Todo lo que el his-
toriador necesita es pensar, huir de la sumisién. pura y simple a los
hechos. La historia como problema, en suma, que derivard, como
veremaos, en auténtico problema: en discusiones interminables para
decidir qué métodos utilizar para solucionar el problemd.

En resumen, la aportacién esencial de _Annales consiste en ali-

2D

near a la historia entre las ciencias sociales, en hacer de ella una so- -

ciologia del pasado. Al superar el documento, material preferido

.de los historicistas, el historiador debe explotar todo signo o hue-
Ua de la actividad humana. debe acoger los resnltados y métodos de
las otras ciencias sociales, aunque jpsertando los trabgjos parciales
en un contexto social giobal. L.a economia, la demografia, los andli-

sis cuantitativos de los hechos son los (inicos terrenos solidos sobre
los que el historiador puede apoyar sus conclusiones, una vez gue ha
renunciado al documentalismo de la historia iti historia se
convierte, al fin, en una ciencia asimilable a fodas las demds: 1a cien~
cia de las sociedades humanas del pasado. '

Ocurrid, ademds, que en esas primeras formulaciones la historia
de lo «social» fue utilizada en combinacidén con la historia de lo

|

t

21. Lucien Febvre, Combates por la historia, pp. 39 y 162.
22, Ibidem, pp. 179-180.
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«econbmico» y formé la historia econdmica y social. A finales de
los afios veinte se fundaron varias revistas que representaban ese
nuevo enfoque. En realidad, si-'se exceptia el mundo britdnico
—donde desde 1929 se publicard la Economic History Review—,
todas esas publicaciones incluian en sus titulos los dos vocablos: ese
es el caso de la alemana Vierteljahresschrift fir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, pionera desde 1893 de la historia econdmica y social; de
la Revue d'Histoire Economique et Sociale francesa (1913); de
Dziejow Spolecznych i Gospodarczych, fundada-en Polonia en 1926
y por supuesto de Annales d'historie économique et sociale (1929).

Cierto es que «la mitad econémica de esa combinacidén era
abrumadoramente preponderante». Pero eso significaba, en cual-
quier caso, que para esos historiadores la historia econdmica inclufa
también lo social. Porque economia y sociedad eran 4mbitos de la
realidad inextricablemente unidos. O, si se quiere de otra forma, no
ocurrian aislados de sus efectos sociales. Asi lo entendieron por
aquellos afios famosos historiadores como Henri Pirenne y Mijail
Rostovtzeff, pero también los primeros historiadores sociales brita-
nicos —fabianos o marxistas— del perfodo de entreguerras (los
Webb, los Hammond, Colc...) para quienes la historia social fue
historia econémica «en pequefia escala»: niveles de vida, transporte,
sanidad, cercamientos, ley de pobres y categorias de «clase» genera-
das desde la economia.®

Tal matrimonio —que posteriormente acabari, como veremos,
en brusca separacidn— surgia de la marginacién y revelaba el deseo
en favor de un enfoque diferente del cldsico de la historia politica.
Con el reconocimiento general de la importancia y utilidad de la
economia, los historiadores se dieron cuenta del papel del fac-
tor econdrmico en el pasado y, en consecuencia, de la relevancia que

23. Lo dela preponderancia de la emitad econdmica» es de E. J. Hobsbawm,
«From Social Hxstory to the History of Society», Daedaius, vol. 100, n.® 1 (1971),
pp- 21-22, a quien sigo también en el examen de las posibles razones de ese predo-
minio. Los.datos sobre las revistas estdn sacados de la introduccion de G. G. Iggers
al International Handbook of Histerical Studies, p. 5. Esos nuevos planteamientos,
con especial referencia al caso alemin, aparecen también recogidos en Jiirgen
Kocka, Historia social, pp. 81-92. La conexién entre historia econémica y social en
el caso britdnico es schalada por I. C. Barker y C.-D. Clark en sus respuestas a What
Is History Today?, editado por Juliet Gardiner, Macmillan, Londres, 1988, pp. 34-
35y51L.
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eso podia tener para el andlisis de las estructuras y cambios sociales.

El dominio de lo econdmico sobre lo social se debia, en opinién
de Eric J. Hobsbawmn, a dos razones. A una visién de la teoria eco-
ndmica —presente en Marx y en la «escuela histérica de la econo-
mia politica» alemana-— que rechazaba aislar lo econdémico de lo so-
cial, lo institucional y de otros elementos y, por otra parte, a una
clara ventaja inicial de la economia sobre las otras ciencias sociales.
Si la historia debia integrarse en las ciencias sociales, la economia
era la primera y con ella era con quien habia que tener buenas rela-
ciones. Por iltimo, para aquellos que aceptaban la teoria de Marx,
tarmbién tenia un considerable peso su argumento de gue, cual-
quiera que fuera la inseparabilidad de lo econémico y lo social en la
sociedad humana, la base analitica de cualquier investigacién histé-
rica sobre la evolucién de la humanidad debia ser el proceso de la
preduccidn social.

Hemos esbozado, por consiguiente, en estas pdginas iniciales los
tres primeros significados que en el pasado adquirié el término his-
toria social.*® El primero se referia a la historia de los pobres o de
las clases bajas, y mds especificamente a la historia de los movimien-
tos de los pobres («movimientos soctales»). El término, como ya
quedd claro, podia iocluso limitarse a 1a historia de la clase obrera,
de las ideas socialistas y de sus organizaciones. Por razones obvias,
esa conexidn entre historia social e historia de la protesta social o de
los movimientos socialistas ha sido intensa y duradera. Aunque la
historia militante estd hoy sometida a revisidn, parece claro que un
buen nimero de historiadores sociales prestaron atencién en el pa-
sado a ese tipo de historia porque eran radicales o socialistas y, por
lo tanto, interesados en temas de gran relevancia sentimental para
ellos.? -

24. La consolidacién de la historia social come disciplina académica, tema
que ocupara el siguiente capitulo, amplié esos significados. Por significados debe
entenderse aqui primeros uscs del Lérmino y nio concepciones acerca de la natura-
teza de la historia socmal, Para ello sigo las paginas citadas del trabajo de Hobsbawm
y la respuesta de John Breuilly a Juliet Gardiner, ed., What {5 History Today?, pp.
49-50.

25. Y son precisamente las criticas a esa estrecha relacidn entre militancia e
histona las que constituyen ¢l punto de partida de una nueva revisién. Véanse las
precisiones de Geocges Haupt en E! historiador y el movimienro social, Siglo sou,
Madrnd, 1986, pp. 9-34; de Gareth Stedman Jones sobre el caso bnitdnico en «The
Poverty of Empiricism», en Robien Blackburn, ed., Ideslogy tn Social Science, Rea-
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" / En segundo lugar, el término fue utilizado para designar traba-

jos sobre un conjunto de actividades sociales que en la concepcién
tradicional de la historia quedaban fuera del miicleo central de la ex-
plicacién, el politico-diplomatico-militar. Actividades humanas, por
otra parte, muy dificiles de clasificar y que aparecen en el mundo
angloamericano bajo términos como inaneras, costumbres, ocio y
vida cotidiana. Esa forma de hacer -historia no estaba particular-
mente orientada hacia las clases bajas —mds bien lo contrario— y
derivé con el tiempo en una visién residual de historia social cuyo
mayor peligro ha resultado ser la exclusién de la politica, de la eco-
nomia o de la: ideas. Un peligro confirrmado con la famosa defini-
cién de histeria social de G. M. Trevelyan (en su English Social
Histery, 1944) como «la historia con la politica excluida» y lievada
a sus altimas consecuencias, como veremos, por la segunda genera-
cion de Annales.

/ Eso no es lo mismo, sin embargo, aungque verse en ocasiones so-

bre termas similares, que la denominada por los alemanes «historia
de la cultura», un concepto con diversos significados que surgié con
fuerza a finales del siglo xix, frente a la historiografia politica-indivi-
dualizadora dominante. La historia de la cultura debia comprobar la
relacion reciproca entre los campos culturales singulares (religion,
moralidad, organizacién del Estado, intereses materiales), propor-
cionar explicaciones causales y posibilitar el andlisis comparativo
entre naciones. Eso es lo que pretendieron de formas muy diferen-
tes Eberhard Gothein, un historiador de la economia para quien la
historia de la cultura deberia describir el devenir interno de los pue-
blos, de las ideas y de la cultura general; Ernest Bernheim y su defi-
nicién como «historia del hombre en sus actividades como ser so-
cial»; y Karl Lamprecht, con su intencién de integrar bajo esa
denominacién dimensiones econdmico-sociales, politicas, espiritua-
les y artisticas.?8

Sobre el tercer significado del término, el mas comin y el mas
relevante, hemos dicho ya lo fundamental: la historia de lo social se

dings in Critical Social Theory, Fontana, Glasgow, 1972, pp. 101~ 107; y, referido
al easo espanol, las de José Alvarez Junco y Manue! Pérez Ledesma, «Histona del
movimiento obrero: juna segunda ruptura?», Revista de Occidente, n.° 12 (marzo-
abril de 1982), pp. 19-41.

26. Juorgen Kocka, Historia yocial, pp. B3-85.
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fundié con la historia de lo econémico para formar un campo espe-
cializado y marginado por la historia general. En ese nuevo terre-
no coincidieron, ademas, figuras significativas de la historia acadé-
mica —como Henri Pirenne—, historiadores orientados sociolégica-
mente —como Kurt Breysig—, socidlogos interesados en la historia
concreta de la sociedad —Max Weber como ejemplo sobresaliente—
y algunos de esos historiadores radicales y socialistas' —especial-
mente ingleses— dedicados a examinar el pasado desde la éptica de

_las clases desposeidas. No resulta dificil tampoco comprobar la hue-

lla que en una buena parte de esos autores dejé la obra de Marx y
sus intentos de introducir explicaciones causales en areas hasta en-
tonces inexploradas.

Interesa, por Gltimo, resaltar que hasta después de 1945 ninguna
de esas tres versiones de historia social produjo un campo de espe-
cializacién académica. En otras palabras: esos nuevos enfoques que
cambiaron la disciplina de la historia tras las dos guerras mundiales
tienen sus origenes en los 1ltimos afios del siglo x1x y comienzos del
xx pero antes de la Gran Guerra —y con todos los matices que se
quiera introducir la afirmacién sirve también para el pericdo de en-
treguerras— el escenario académico fue dominado por los historta-
dores que signieron las sendas de la historia politica ‘tradicional.
Frente a ellos, los innovadores, aquellos que buscaban mejorar la
profesién haciendo uso de los descubrimientos de las modernas
ciencias sociales, fueron siempre considerados unos sujetos extraios
y peligrosos. Cuando en el Congreso Histérico Internacional de
Berlin, en 1908, Kurt Breysig sugirié un nuevo plan de historia uni-
versal que integrara- los factores politicos, econémicos ¢ intelectua-
les, 1a Revue historique caracterizé sus ideas como «muy peligrosas
desde el punto de vista cientifico». Y a continuacion le espetaban la
sana advertencia de que, como discipulo de Nietzsche, no permi-
tiera que su imaginacién dominara a la ciencia y acabara sustituyén-
dola.”

La gran mayoria de historiadores académicos de principios del

27. Citada en Felix Gilbert, «European and American Historiography», p.
344, Las apreciaciones que siguen sobre el predominio de esa historia historicista
—en su versién deformada de positivismo del hecho histérico— en-los principales
paises capitalistas europeos, proceden de Gareth Stedman Jones, «The Poverty of
Empiricism», pp. 97-98; de Josep Fontana, Historia, pp. 96-97 y 116-117; y dela
introduceion de G. G. Igpers a The Social History of Politics, pp. 11-20,
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siglo xx, por consiguiente, no vieron razones para alterar las con-
cepciones decimondnicas en tomo a los métodos y contenidos de la
historia. Una buena muestra de ello la encontramos en el plan que
Lord Acton —de formacion alemana— establecié para The Cam-
bridge Modern History. No hubo dificultad en encontrar un equipo
de colaboradores de diversos paises porque se suponia que todos
ellos estaban de acuerdo en que la politica, las relaciones internacio-
nales y los asuntos internos deberian ser los hilos conductores de los
diferentes capitulos y.volimenes. La «recopilacién exhaustiva de
los hechos» y «la solidez del juicio histérico» en la interpretacién
de las pruebas documentales eran las virtudes esenciales del histo-
riador que necesariamente habian de conducirle a conclusiones fruc-
tiferas; y por conclusiones fructiferas se entendia un «registro de
verdades» vélidas de modo definitivo, adquiridas gracias al conoci-
miento del pasado pero proyectadas también hacia el futuro.2® No
es extrafio, por lo tanto, que The Cambridge Modern History no se
adentrara en nuevos e inexplorados territorios. Fue basicamente una
codificacién de opiaiones en torno a la historia que habian sido de-
sarrolladas en el siglo xmx y eran entonces consideradas validas —y
autorizadas— por casi todos los historiadores.

Eso significaba, en consecuencia, que las tendencias hacia la es-
pecializacién y organizacién que habfan acompafiado a la profesio-
nalizaci6n de la historia en el sigio xx iban a ser incrementadas. El
culto al documento desernbocé en la creencia de que un trabajo his-
térico sélo tenia valor si todas las fuentes disponibles sobre el tema
habtan sido agotadas. La obtencién de un puesto académico rele-
vante exigia un trabajo meritorio basado en fuentes nuevas —es de-
cir, no utilizadas ni publicadas anteriormente. El resultado 1égico
fue que los libros de historia llegaron a ser cada vez mds extensos,
mientras los temas tratados en ellos resultaban cada vez mas reduci-
dos. Seignobos justificaba 1a eleccién del tema de su tesis doctoral
—«El régimen feudal en Bourgogne hasta 1360»— declarando que

28. Un modo sencillo, sin duda, de condimentar ios hechos. En su carta de
instrucciones a los colaboradores, Acton formulaba el requisito de que <nuestro
Waterloo debie ser sansfactorio para franceses ¢ ingleses, alemanes y holandeses por
igual». Estamos, evidentemente, ante la culminacién de esa tradicién empinca bri-
tamica que tenfa como uno de sus principales presupuestos la total separacién entre
el sujeto y el objeto. Citado por E. H. Carr, ; Qué es la Historia?, Seix Barral, Bar-
celona, 1979, p. 12.
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era «una regién suficientemente pequefia para ser estudiada con de-
talle, dpica del régimen feudal y hab{a abundantes fuentes en el ar-
chivo de Dijon». Una afirmacién en consonancia con las premisas
que orientaban su famoso libro, elaborado junto con Langlois, /n-
troduction aux €tudes historiques: «nada puede suplir a los docu-
mentos; sin documentos, no hay historia»,?

Con la demanda de esos historiadores en favor de una exclusiva
dependencia de las fuentes documentales, hemos llegado 2l final de
nuestro recorrido por las diversas manifestaciones que adquirieron
los estudios histéricos en el siglo x1x y primeras décadas del xx. La
tradicién secular de historia politica, concebida como una narracién
de los acontecimientos vinculados al miicleo de lo politico-diploma-
tico-militar, fue consolidada en la primera mitad del siglo xxx por la
escuela historicista alemana. Aunque, segiin hemos tratado de de-
mostrar, los mejores productos del historicismo estaban muy le-
jos de coostituir una mera crénica de hechos bélicos e intrigas pala-
ciegas, su paradigma, muy extendido a los restantes paises a par-
tir del dltimo tercio de ese siglo, situaba los factores sociales y eco~
ndmicos en una posicién absolutamente marginal. Frente a él, y
como consecuencia de una rdpida industrializacién que dividié la
sociedad en campos hostiles, algunos historiadores, influidos bésica-
mente por la teoria de Marx pero también por la aparicién de las
nuevas ciencias sociales, sintieron la necesidad de insertar los proce-
sos sociales y econdmicos en el anilisis del desarrollo histérico. Se
trataba, por consiguiente, de acogerse al Estado como objeto propio
y exclusivo de la historia; o de realizar upa profunda reorientacidn
que, a través de la modificacién de los conceptos y contenidos, in-
cluyera en el estudio de la historia los restantes dmbitos —no estata-
les— de la realidad.

El triunfo rotundo de la primera via en el mundo académico sig-
nificé en la prictica un rechazo del andlisis de los fenémenos colec-
tivos, und repulsa de la intromisidn de las ciencias sociales en la
historia y una adhesién a las posiciones autoritario-estatales, defen-
soras del orden social capitalista y enfrentadas a los intentos de de-
mocratizacién de la sociedad o —en el mas extremo de los casos—
de su transformacién revolucionaria. Cuando, a partir sobre todo de

29. Véase Felix Gilbert, <European and Amencan Histonography», pig-
nas 346-347.
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la segunda guerra raundial, esa forma de hacer historia demostrd su
incapacidad para comprender los complejos procesos que estaban
transformando las estructuras sociales y econdmicas mundiales, la
segunda via, que bajo diversas forroas se habia ido gestande con la
misma denominacién de historia social, emergié con una vitalidad y
fortaleza notables. Hasta tal punto legd su energia creadora, que
muchos de sus practicantes, sumidos en una ambicién totalizadora
desproporcionada, legaron a afirmar que toda historia era historia
social. A esa ilusién, a sus virtudes y defectos, logros y fracasos, y a
su necesaria revisién —que incluye, como veremos, recuperar las
partes mas sustanciales de lo despreciado—, van a dedicarse las pé-
ginas centrales de este trabajo.
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